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Михаил Иванович Абрамов ро-
дился 3 ноября 1885 г. в деревне 
Роговая Дурновской волости Прон-
ского уезда Рязанской губернии, 
в семье крестьянина Абрамова Ива-
на Анисимовича.

5 августа 1897 г. одиннадцати-
летним мальчиком Михаил Абрамов 
поступил в Скопинское духовное 
училище, которое окончил в 1901 г. 
по 2‑му разряду, а в 1901 же году 
поступил в Рязанскую духовную се-
минарию. Пятнадцатилетним юно-
шей Михаил Абрамов приехал в гу-
бернский город Рязань.

10  июня 1907  года в  неделю 
Пятидесятницы Преосвященней-
шим Никодимом Абрамов Михаил 
в числе других учеников VI класса 
был посвящен в стихарь (пострижен 
в чтецы). 12 июня 1907 года, окон-
чив полный курс семинарских наук, 
Михаил Абрамов уволен со свиде-
тельством второго разряда.

19 июня 1907 года Михаил Абра-
мов определяется на место пса-
ломщика в Покровской церкви го-
рода Пронска. С сентября того же 
года при Покровской церковно-
приходской школе состоит законо-
учителем.

Клировая ведомость Покров-
ской церкви г. Пронска за 1908 год 
сообщает, что псаломщик Михаил 
Абрамов, 22 лет, недвижимого иму-
щества не имеет, проповеди – «соб-
ственного сочинения», поведения – 
«отлично хорошего».

В июле 1908 года Михаил Абра-
мов женился на Евдокии Андреевне 
Головиной, дочери священника Бого-
словской церкви с. Богослова Туль-
ской епархии Андрея Матеевича 
Головина.

3/15 июля 1908 г. Михаил Абра-
мов был определен на священни-
ческое место к Введенской церк-
ви села Чулкова Пронского уезда, 
а  1/14  августа был рукоположен 
в сан священника к этой церкви.

В Рязанских епархиальных ве-
домостях в неофициальной части 
есть краткое описание этого собы-
тия: «1‑го августа Его Преосвящен-
ство Преосвященнейший Никодим 
совершал Божественную литургию 
в Успенском Кафедральном собо-
ре, в сослужении соборного духо-
венства. Во время литургии был 
рукоположен во  диакона бывший 

псаломщик Покровской г. Пронска 
церкви Михаил Абрамов, назначен-
ный во священника к церкви села 
Чулкова, Пронского уезда <..>»

Клировая ведомость Введенской 
церкви села Чулкова за 1908 год 
уточняет, что в семействе у него: 
«Жена Евдокия Андреевна, окон-
чила курс в Рязанском Епархиаль-
ном женском училище». Недвижи-
мого имущества не имеет, семья 
священника – поведения «отлич-
но хорошего», а  сам священник 
«во все воскресные и праздничные 
дни после Литургии говорит про-
поведи». С 15/28 августа 1908  г. 
по 10/23 апреля 1912 г. в местной 
школе грамоты был законоучителем.

Время служения отца Михаила 
в селе Чулково приходится на пе-
риод расцвета села и наибольшей 
его численности: 139 дворов, свы-

Дата Название праздника
18 Свт. Ионы, архиеп. Новгородского (1470). Свт. Тихона, патриарха Московского и всея России (избра-

ние на Патриарший престол 1917). Отцов Поместного Собора Церкви Русской 1917–1918 годов.
19 Прп. Варлаама Хут́ынского (1192).
21 Собор Архистратига Михаила и прочих Небесных Сил бесплотных. Архангелов Гавриила, Рафаила, 

Уриил́а, Селафиил́а, Иегудиил́а, Варахиила и Иеремиила*.
22 Иконы Божией Матери, именуемой «Скоропослушница» (X).

23 Неделя 24-я по Пятидесятнице. Апп. от 70-ти Ерас́та, Олимпа, Родиона, Сосипатра, Куарта (Кварта) и 
Тертия (I).

24 Блж. Максима Московского, Христа ради юродивого, чудотворца (1434).
25 Неделя 20-я по Пятидесятнице. Память святых отцов VII Вселенского Собора (787). Иверской иконы 

Божией Матери (принесение в Москву в 1648 г.).
26 Свт. Иоанна Златоустого, архиеп. Константинопольского (407).
27 Апостола Филиппа (I).
28 Мучеников и исповедников Гур́ия, Самон́а (299–306) и Авив́а (322). Прп. Паисия Величковского (1794).
29 Апостола и евангелиста Матфея (60). Михаила Дубненского (Абрамова). Соборное богослужение 

в храме Похвалы Пресвятой Богородицы. 
30 Неделя 25-я по Пятидесятнице. Свт. Григория чудотворца, еп. Неокесарийского (ок. 266–270). Прп. 

Никона, игумена Радонежского, ученика прп. Сергия (1426).

ЦЕРКОВНЫЕ ПРАЗДНИКИ В НОЯБРЕ

Глава 5. Кто написал законы 
природы?

Возможно наиболее популярным 
и интуитивно внушающим доверие 
аргументом в пользу существова-
ния Бога является так называемый 
аргумент от дизайна. Согласно это-
му аргументу, дизайн, наблюдаемый 
в природе, предполагает существо-
вание грандиозного Дизайнера. 
Я часто делал ударение на том, 
что это в действительности аргу-
мент от порядка к дизайну, посколь-
ку подобные аргументы возникают 
в результате наблюдаемого в при-
роде порядка, демонстрируя свиде-
тельства наличия дизайна и, следо-
вательно, Дизайнера. Хотя когда‑то 
я относился к данному аргументу 
весьма критично, позднее я пришёл 
к тому, что при правильной фор-
мулировке этот аргумент содержит 
убедительное доказательство в поль-
зу существования Бога. В частности, 
к такому заключению меня привели 
достижения в двух сферах. Первой 
является вопрос происхождения за-
конов природы и близкие по своей 
сути представления выдающихся 
современных учёных. Вторая – это 
вопрос происхождения жизни и раз-
множения.

Что я имею в виду, говоря о за-
конах природы? Под законом я под-
разумеваю всего лишь закономер-
ность или симметрию в природе. 
Несколько общих примеров из учеб-
ников должны объяснить вам, о чём 
я говорю:

Закон Бойля устанавливает, что 
при постоянных температуре и мас-

се газа произведение давления газа 
на его объём постоянно.

Согласно первому закону дви-
жения Ньютона, тело, находящееся 
в состоянии покоя, продолжает оста-
ваться в состоянии покоя до тех пор, 
пока на него не подействует внеш-
няя и неуравновешенная ни с чем 
сила; и тело, находящееся в движе-
нии, продолжает оставаться в движе-
нии до тех пор, пока на него также 
не подействует внешняя и неуравно-
вешенная ни с чем сила.

Согласно закону сохранения 
энергии, общее количество энергии 
в изолированной системе остаётся 
постоянным.

Важная особенность заключается 
не только в том, что существуют за-
кономерности в природе, но также 
в том, что эти закономерности ма-
тематически точные, универсальные 
и взаимосвязанные. Эйнштейн гово-
рил о них как о «воплощённой при-
чине». Вопрос, который мы должны 
задать, состоит в том, как появи-
лась природа в том виде, в котором 
мы её наблюдаем. Это вопрос, ко-
торый, естественно, задавали учё-
ные, начиная с Ньютона и закан-
чивая Эйнштейном и Гейзенбергом, 
и на который сами же отвечали. 
И их ответом был Разум Бога.

Так вот, подобный способ мыш-
ления не является чем‑то распро-
странённым только среди известных, 
но не относящихся к современному 
периоду времени учёных-теистов 
типа Исаака Ньютона и Джеймса 
Максвелла. Напротив, многие вы-
дающиеся учёные современности 
считают законы природы идеей, при-

надлежащей Разуму Бога. Стивен 
Хокинг заканчивает свой бестселлер 
«Краткая история времени» следу-
ющими словами:

«Если мы создадим полную тео-
рию, со временем она должна стать 
понятной каждому, а  не  только 
некоторым ученым. Тогда все мы – 
философы, ученые и просто обыч-
ные люди – сможем принять участие 
в обсуждении вопроса, почему су-
ществуем мы и наша Вселенная. 
Если мы найдем на него ответ, это 
будет окончательным триумфом че-
ловеческого разума, ибо тогда мы 
познаем Разум Бога».

На  предыдущей странице он 
спрашивал: «Даже если существу-
ет всего одна единая возможная 
теория – это просто набор правил 
и уравнений. Но что вдыхает жизнь 
в эти уравнения и создает Вселен-
ную, которую они могли бы описы-
вать?».

Позднее в  интервью Хокинг 
по  этому поводу также сказал: 
«Огромное впечатление производит 
уникальный порядок. Чем больше 
мы узнаем о Вселенной, тем больше 
мы понимаем, что она управляется 
разумными законами». И добавил: 
«Вы всё ещё задаётесь вопросом, 
почему существует Вселенная? Если 
хотите, вы можете сделать Бога от-
ветом на этот вопрос».

Энтони Флю
Из книги «Бог есть: как самый 

знаменитый в мире атеист поме-
нял свое мнение»

Наука. Философия. Религия

К 140-ЛЕТИЮ СО ДНЯ РОЖДЕНИЯ СЩМЧ. МИХАИЛА 
ДУБНЕНСКОГО (АБРАМОВА)

 стр. 4

Ко дню рождения А. П. Бородина. 
Православный дискурс и его музы-

кальное воплощение в «Князе Игоре»

 стр. 5

Толкование на Евангелие 
от Луки 12:32 - 40

 стр. 7

Энтони Флю. Бог есть: как самый 
знаменитый в мире атеист 

поменял свое мнение. Часть II

Священник Михаил Абрамов 1930-е гг.

Евдокия Головина (в замужестве 
Абрамова) в бытность воспитанницей 
Рязанского Епархиального женского 

училища 1907 г.

Свадебная фотография М. Абрамова и    
Е. Головиной. г. Рязань, 1908 г.
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ЭНТОНИ ФЛЮ. БОГ ЕСТЬ: КАК САМЫЙ ЗНАМЕНИТЫЙ В 
МИРЕ АТЕИСТ ПОМЕНЯЛ СВОЕ МНЕНИЕ. ЧАСТЬ II

Наука. Философия. Религия

Часть II. Моё открытие Бога

Глава 4. Паломничество разума 
(продолжение)

В 2004 году я сказал, что нель-
зя объяснить происхождение жизни, 
если вы начинаете с одной лишь 
материи. Мои критики отвечали тор-
жественным заявлением о том, что 
я не читал какую‑то определённую 
статью в научном журнале, или ру-
ководствовались некой принципи-
ально новой разработкой в области 
абиогенеза (спонтанного происхож-
дения жизни из неживой материи). 
Тем самым они упускали всю суть. 
Меня мало волновало то или иное 
событие в мире химии или гене-
тики, но зато волновал фундамен-
тальный вопрос относительно того, 
что предполагает наличие в чём‑то 
жизни и как это соотносится с ос-
новной массой химических и гене-
тических фактов, рассматриваемых 
в совокупности. Мыслить на этом 
уровне – означает мыслить как фи-
лософ. И, рискуя выглядеть слишком 
самонадеянным, я должен сказать, 
что это, собственно говоря, и есть 
работа философов, а  не  учёных 
как таковых; компетенция учёных 
не даёт преимуществ, когда дело 
касается рассмотрения данного во-
проса, так же как и звезда бейс-
бола не имеет специальной ком-
петенции, чтобы определять, какую 
пользу для зубов несёт та или иная 
зубная паста.

Разумеется, учёный, как и лю-
бой другой, имеет право мыслить 
подобно философу. И,  разумеет-
ся, не все учёные будут согласны 
с моей личной интерпретацией фак-
тов, которые они открыли. Но их 
несогласию придётся опираться 
на две собственные философские 
опоры. Другими словами, если они 
занимаются философским анализом, 
то ни их авторитет, ни их компетен-
ция как учёных не имеют значе-
ния. Это очень легко увидеть. Если 
они высказывают свою точку зре-
ния по экономике науки, например, 
рассуждая о количестве рабочих 
мест, создаваемых наукой и техно-
логиями, они должны выстраивать 
свои доводы в рамках экономиче-
ского анализа. Подобным образом 
учёные, которые рассуждают как 
философы, должны предоставлять 
философские доказательства. Как 
сказал сам Альберт Эйнштейн, «че-

ловек науки – скверный философ».
К счастью, это не всегда так. 

Ведущие учёные последних ста лет, 
наряду с некоторыми наиболее вли-
ятельными современными учёными, 
создали философски неотразимое 
представление о рациональной Все-
ленной, которая возникла благода-
ря божественному Разуму. И так 
уж вышло, что это и есть то осо-
бое представление о мире, которое 
я сейчас считаю наиболее здравым 
философским объяснением множе-
ства явлений, с которыми сталки-
ваются как учёные, так и простые 
дилетанты.

Три области в научном иссле-
довании были особенно важны для 
меня, и я буду рассматривать их, 
в то время как мы продолжаем дви-
гаться в свете современных фактов. 
К первой относится вопрос, который 
ставил и продолжает ставить в тупик 
большую часть склонных к размыш-
лению учёных: как появились законы 
природы? Вторая является очевид-
ной для каждого: как из неживого 
мог произойти такой феномен, как 
жизнь? И третья область относит-
ся к проблеме, которую философы 
возложили на плечи космологов: как 
появилась та Вселенная, под кото-
рой мы понимаем всё материальное, 
что нас окружает?

ПЕРЕОТКРЫТИЕ МУДРОСТИ

Что касается моей новой точ-
ки зрения в отношении классиче-
ского философского спора о Боге, 
то в этой области наиболее убе-
дительными для меня были аргу-

менты в пользу 
существования 
Бога, изложен-
ные философом 
Дэвидом Конве-
ем в его книге 
«П е р е о т к ры -
тие мудрости: 
из  современ-
ности в антич-
ность в поисках 
Софии». Конвей 
является выда-
ющимся британ-
ским филосо-

фом из Мидлсекского университета 
и в равной степени превосходно 
ориентируется в классической и со-
временной философии.

Бог, чьё существование отстаи-
вает Конвей и я, является Богом 

Аристотеля. Конвей пишет:
«В целом, Сущности, в которой 

он видит объяснение наблюдае-
мому миру и его явному порядку, 
Аристотель приписывает следующие 
свойства: неизменность, нематери-
альность, всесилие, всезнание, един-
ство или неделимость, совершенная 
праведность и неизбежное суще-
ствование. Имеется впечатляющее 
соответствие между этим набором 
свойств и теми, которые традици-
онно приписываются Богу в рамках 
иудео-христианской традиции. Это 
то, что поддерживает нашу точку 
зрения о том, что Аристотель, го-
воря о причине окружающего нас 
мира, имел в  виду ту же Боже-
ственную Сущность, которая являет-
ся объектом поклонения этих двух 
религий».

Таким образом, исходя из точки 
зрения Конвея, Бог в монотеисти-
ческих религиях обладает теми же 
свойствами, что и Бог Аристотеля.

В своей книге Конвей старается 
защищать то, что он описывает как 
«классическую концепцию филосо-
фии». Эта концепция представляет 
из себя «убеждение, что объяснение 
наблюдаемому миру и его явному 
порядку состоит в том, что мир яв-
ляется творением высшего, всемо-
гущего и всезнающего интеллекта, 
который обычно называют Богом, 
сотворившим этот мир, чтобы со-
здать разумных существ и поддер-
живать их существование». Бог со-
творил мир таким образом, чтобы 
создать расу разумных созданий. 
Конвей полагает, и здесь я с ним 
соглашусь, что можно узнать о су-
ществовании и природе этого ари-
стотелевского Бога, применяя чи-
стый и  ничем не  вооружённый 
человеческий разум.

Я должен подчеркнуть, что моё 
открытие Бога проходило на чисто 
естественном уровне и не имело 
каких‑либо связей со сверхъесте-
ственными явлениями. Это было 
практическим упражнением в том, 
что обычно называют естественной 
теологией. Тут не  было никакой 
связи ни с одной из известных ре-
лигий. Я не утверждаю, что имел 
какой‑либо личный опыт с Богом, 
или опыт, который можно было бы 
назвать сверхъестественным или 
связанным с чудом. Одним словом, 
моё открытие Бога было паломни-
чеством разума, а не веры.

ше 1200 человек. На этом первом 
своем священническом месте отец 
Михаил будет служить до 1912 года. 
Здесь у него в 1909 году родится 
первенец, сын Владимир.

Клировая ведомость Введенско-
го храма села Чулково Пронского 
уезда за 1911  год рассказывает: 
«Священник Михаил Иоаннов Абра-
мов 26 л., из крестьян, недвижимого 
имущества не имеет… В семействе 
у него жена – Евдокия Андреевна, 
21 лет, родилась 20.07.1890. Сын – 
Владимир, 2 лет и 3 месяцев, ро-
дился 09.10.1909». Кроме того, отец 
Михаил «состоит заведующим и за-
коноучителем Чулковской школы 
грамоты с 15 августа 1908 года». 
С  этого же времени «также со-
стоит председателем церковно-
приходского попечительства мест-
ного храма». Семья священника 
«поведения отлично хорошего». Отец 
Михаил «по службе исполнительный 
и усердный. К благоустройству при-
хода и церкви относится с полным 
вниманием и усердием».

11 апреля 1912 года отец Миха-
ил Абрамов назначен на вакантное 
священническое место в Николаев-
скую церковь села Мостье Ряжского 
уезда Рязанской епархии (110 км 
от с. Чулково). В местных земской 
и церковно-приходской школах свя-
щенник Михаил Абрамов так же 
состоял законоучителем с 1 сентя-
бря 1912 г. до момента перевода 
на другое место служения.

В  Никольском храме священ-
ник Михаил Абрамов прослу-
жил неполные два года. Здесь 
у него в 1913 году родился второй 
сын – Леонид. 26 марта/ 8 апреля 
1913 года преосвященным Димитри-
ем, епископом Рязанским и Зарай-
ским, священник Михаил Иоаннович 
Абрамов награжден за усердную 
службу по  духовному ведомству 
набедренником.

В конце февраля 1914  г. отец 
Михаил исключается из  списков 
Рязанской епархии «за определе-
нием его на священническое место 
к церкви села Богослова, Епифан-
ского уезда, Тульской епархии, – 
27 февраля».

В тревожное предвоенное вре-
мя семья священника перебирает-
ся в село Богослово, находящееся 
почти на  границе Тульской и Ря-
занской губерний. Здесь у Абрамо-
вых родится третий сын – Сергий 
(19/31.03.1915 – †31.07/12.08.1915), 
но проживет он всего 4 месяца и 12 
дней (умрет от кишечной инфекции). 
В селе Богослово семья проживет 
15 лет, вырастут и выучатся стар-
шие сыновья, женится сын Влади-
мир. И здесь же семью ждут новые 
тяжелые испытания – лишение прав, 
коллективизация, раскулачивание, 
непомерные налоги и первый арест 
в декабре 1928 года.

Из-за начавшейся в июле 1914 г. 
войны с Германией появилась про-
блема беженцев, хлынувших в цен-
тральные губернии к лету 1915 г. 

В село Богослово также прибывали 
беженцы из занятых врагом запад-
ных губерний России. По инициа-
тиве отца Михаила в  селе были 
организованы ясли, в связи с чем 
в мае 1916  г. «за особые труды 
в обстоятельствах военного време-
ни» богословский священник был 
отмечен епархиальной наградой – 
скуфьей.

После революции 1917 года все 
священство и монашество было взя-
то новой властью на строгий учет 
и контроль. Как неблагонадежная 
в отношении к революционным из-
менениям в государстве личность, 
священник Михаил Абрамов подвер-
гался притеснениям и репрессиям 
(лишение избирательных прав, неа-
декватные налоги и проч.).

Из архивных документов нам из-
вестно, что до 1917 года хозяйство 
у семьи Абрамовых было таким: 
«земельного надела до 18 десятин, 
2 коровы, 2 лошади», к 1929 году – 
«корова, лошадь, 3 овцы, земельный 
надел 3 десятины».

По  данным картотеки репрес-
сированных лиц, Михаил Иванович 
Абрамов значится в списке лиц, ли-
шенных избирательных прав «с из-
дания конституции» по Бучальско-
Молоденскому району в 1925 году 
как священник. В другом докумен-
те – от 18 января 1927 г. он значит-
ся в списке лиц по Богословскому 
сельсовету Клекотковского района, 
которые лишены избирательных прав 
с 1918 года, как священнослужитель.

В 1928 году священник Михаил 
Абрамов был подвергнут первому 
аресту и осужден на один год ли-
шения свободы. Наказание отбывал 
в Тульском исправительном доме 
с 14 января 1929 года по 14 января 
1930 года.

По всей видимости, отбыв наказа-
ние после первого ареста, в январе 
1930 года священник Михаил Абра-
мов оказался без места, поскольку 
его Богословский храм был давно 
уже в распоряжении колхоза, и свя-
щенник вынужден был искать себе 

место, даже и в других епархиях.
В 1930 году священник Михаил 

Абрамов был принят в Тверскую 
епархию и 28 декабря 1930  года 
определен священником в церковь 
села Городище, что на Дубенском 
устье. Городищенская церковь оказа-
лась на тот момент без священника, 
о чем свидетельствует один из от-
четов Кимрского РИК в 1930 году: 
«нет священника, ключи у церков-
ного старосты. …Есть стремление 
открыть и найти священника».

Отец Михаил Абрамов в  са-
мом конце 1930  года приезжает 
на последнее место своего служе-
ния – в храм Похвалы Пресвятой 
Богородицы села Городище, что 
на Дубенском устье, и перевозит 
сюда семью.

11 января 1931 года церковно-
приходской совет Городищенской 
общины верующих направляет за-
явление в административный отдел 
Кимрского РИК с просьбой зареги-
стрировать служителя культа Миха-
ила Ивановича Абрамова как испол-
няющего обязанности священника 
общины. 12 января 1931  г. была 
выдана справка за № 15 о реги-
страции служителя культа с указа-
нием границ деятельности – десять 
селений: село Городище, деревни 
Ратмино, Александровка, Иванько-
во, Козлаки, Арефьево, Пекуново, 
Прислон, Клетино, Притыкино.

Из архивных документов за пе-
риод с 1931 по 1934 год известно, 
что службы и собрания приходов 
проводились строго по согласова-
нию и с разрешения районных РИК.

В 1932 году отец Михаил Абра-
мов вновь проходил обязательную 
процедуру регистрации в Кимрах. 
В Кимрском архиве хранится его 
анкета (форма № 5), заполненная 
им 13 мая 1932  года. В отличие 
от анкеты 1931 года, в ней указан 
район деятельности лишь «приход 
с. Городище».

В начале 1934 года священник 
Михаил Абрамов был арестован 
и осужден по ст. 58–10 УК: «Про-

Об авторе: Энтони Флю (11 февраля 1923 – 8 апреля 2010) –британский философ, 
специализировавшийся в аналитической философии и философии религии. Избрал 
для себя мировоззрение атеиста ещё в 15 лет. Известность в академической сфере 
пришла к нему в 1950 году после публикации одной из статей. Относил себя к числу 
«негативных атеистов».

И хотя Энтони Флю так и не стал христианином, мы считаем возможным привести 
выдержки из его фундаментальной книги "Бог есть", т.  к. она показывает, что с по-
мощью философии и науки можно прийти к Богу, даже будучи самым убеждённым 
атеистом.Энтони Флю

Дэвид Конвей



паганда или агитация, содержащие 
призыв к свержению, подрыву или 
ослаблению Советской власти или 
к совершению отдельных контрре-
волюционных преступлений и т.  д.». 
Наказание – ссылка три года. Об-
стоятельства ареста и место ссылки 
в настоящий момент не известны.

В начале 1937 года священник 
Михаил Абрамов вернулся из ссыл-
ки на свое прежнее место служе-
ния – в храм Похвалы Пресвятой 
Богородицы села Городище.

Летом 1937  года начались по-
вальные аресты в Твери и по всей 
Тверской епархии, почти все свя-
щенство было арестовано.

В Тверском центре документа-
ции новейшей истории хранится 
дело за № 6916 (далее – «Дело»), 
заведенное Кимрским районным 
Управлением НКВД по Калининской 
области на Абрамова Михаила Ива-
новича. Содержимое дела проясняет 
подробности тех далеких событий, 
а также отражает общую трагиче-
скую картину 1937 года.

За день до последнего ареста 
отец Михаил Абрамов посетил пра-
вящего архиерея. К делу подшито 
удостоверение № 1279 от 12 ноя-
бря 1937 года, выданное владыкой 
Никифором, которым «Протоиерею 
Михаилу Ивановичу Абрамову бла-
гословляется …по надлежащей реги-
страции, исполнять пастырские обя-
занности при церкви села Стоянцы 
Горицкого района Калининской об-
ласти». Таким образом, отец Миха-
ил должен был в ближайшее время 
переехать на новое место служения, 
но не успел этого сделать.

Уже на следующий день, в суббо-
ту 13 ноября, сотрудники Кимрского 
райотдела Управления НКВД по Ка-
лининской области получили ордер 
№ 10496 на производство обыска 
и ареста Абрамова Михаила Ивано-
вича, проживающего в доме № 14 
в деревне Ратмино Александровско-
го сельсовета. В семь часов вечера 
того же дня ордер был «объявлен», 
и в присутствии понятых был про-

изведен обыск, в результате которо-
го был конфискован паспорт серии 
БАК № 685471, выданный Кимрским 
райотделом милиции. Протоиерей 
(так в деле) Михаил Иванович Абра-
мов был арестован и в тот же день 
доставлен в Кимрское районное от-
деление НКВД.

События осени 1937 года помни-
ли многие старожилы д. Ратмино. 
Вспоминает Евфросиния Никифоров-
на Зайцева, которой был тогда 31 
год:"…Приход у нас был большой, 
по воскресеньям – полный храм, 
а на Пасху – так даже на улице сто-
яли. Храм был богатый, красивый. 
Священник… жил вдвоем с женой, 
а сыновья были где‑то в Москве. 
Приходят за ним однажды какие‑то 
люди, арестовали, посадили в лодку 
и увезли куда‑то по Волге…».

Больше священника никто не ви-
дел. Ходило потом много разных 
слухов, в том числе, что он был 
утоплен в Волге.

Однако, в соответствии с мате-
риалами дела, в тот же день свя-
щенник был доставлен в Кимрское 
районное отделение НКВД, а на сле-
дующий день освидетельствован 
медиком, который дал заключение: 
по состоянию здоровья может нести 
легкий физический труд.

Единственный запротоколирован-
ный допрос состоялся на следую-
щий день – 14 ноября 1937  года 
в Кимрах. Вел допрос и заполнял 
протокол сержант госбезопасности. 
Все материалы и  свидетельства 
по обвинению были подшиты к делу 
позднее.

В справке, выданной Алексан-
дровским сельсоветом 20 ноября, 
утверждалось: «Абрамов, враж-
дебно настроенный к  Советской 
власти, систематически занимался 
среди отсталой части колхозников, 
единоличников в Александровском 
сельсовете антисоветской агитацией 
против колхозного строительства». 
Также были найдены три свидетеля, 
которые были допрошены следова-
телем 19 и 20 ноября. Заявления, 
подписанные ими, были подшиты 
к делу. Через неделю после аре-
ста, 21 ноября, уже было подписано 
обвинительное заключение:

«АБРАМОВ, вернувшись из ссыл-
ки в 1937 году, враждебно настро-
енный к советской власти, состоя 
на  службе священником в  чине 
протоиерея Городищенской церкви, 
одновременно занимался контрре-
волюционной антисоветской агита-
цией среди отсталой части населе-
ния колхозников и единоличников 
Александровского сельсовета. Рас-
пространял провокационные слухи 
о  голоде колхозников, рекомен-
довал колхозникам выписываться 
из колхоза – внушал повстанческие 
намерения, о войне на Советский 
Союз, о приходе к власти фаши-
стов. Восхвалял расстрелянных 
врагов народа Троцкистов. Клеве-
тал на Героев Советского Союза 
и новую Конституцию и высказывал 

террористические намерения про-
тив руководителей советской власти. 
В предъявленном ему обвинении ви-
новным себя не признал, но полно-
стью изобличается свидетельскими 
показаниями».

Оперативный 447‑й приказ тре-
бовал следствие проводить «уско-
ренно и в упрощенном порядке». 
Дело отца Михаила было начато 
13 ноября и окончено 21 ноября 
1937 года.

Тройка УНКВД Калининской 
области 27 ноября слушала дело 
№ 6916 Кимрского РО и постанови-
ла: Абрамова Михаила Ивановича – 
РАССТРЕЛЯТЬ. Постановление при-
ведено в исполнение во внутренней 
тюрьме НКВД Калининской области 
29 ноября 1937 г.

Место погребения точно не из-
вестно, но предположительно, в Твери.

По рассказу внучки священному-
ченика Михаила Абрамова Светла-
ны Владимировны Львовой, в нача-
ле Великой Отечественной войны, 
поздней осенью 1941  года, к ба-
бушке приходил какой‑то мужчина 
и рассказывал, что сидел вместе 
с  ее мужем, и  как отца Михаи-
ла пытали – обливали ледяной во-
дой. По всей видимости, речь шла 
об аресте 1937  года. Будучи че-
тырехлетней девочкой, она хорошо 
запомнила этого мужчину, он был 
средних лет, одет в обычную муж-
скую одежду.

По заключению Тверской област-
ной прокуратуры от 26.03.1989 г., 
Абрамов Михаил Иванович реаби-
литирован за отсутствием состава 
преступления.

В 2000 году протоиерей Михаил 
Иванович Абрамов прославлен Рус-
ской Православной Церковью в лике 
святых. Празднование памяти свя-
щенномученика Михаила соверша-
ется в день его мученической кон-
чины 16/29 ноября и в день памяти 
Собора новомучеников и исповедни-
ков Российских (первое воскресенье 
после 25 января).

Владимир (†2021) и Надежда 
Барановы
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Когда начинаешь читать Божественное Писание, старайся читать его так, 
как обязанный пересказать, что слышал. (Прп. Ефрем Сирин)

Экзегеза Нового Завета

Ордер на арест 1937 г.

Выписка из протокола – расстрелять 1937 г.

Таковые хотя и  были препоясаны 
по  чреслам, поскольку они дей-
ствовали, но светильников горящих 
не имели, то есть не имели разум-
ного рассуждения, а  впадали или 
в гордость, или в другую пропасть 
безумия. Приметь и то, что прежде 
препоясываются чресла наши, по-
том светильники зажигаются. Ибо 
прежде бывает деятельность, потом 
созерцание, которое есть озарение 
ума нашего. Ибо светильник, ум 
наш, тогда называется горящим, 
когда сияет в  нем свет Божий. 
Итак, будем тщательно упражнять-
ся в добродетели, чтобы нам иметь 
горящими оба светильника наши, 
то есть слово внутреннее и слово 
произносимое, внутреннее – все 
озаряющим в  душе, а  произноси-
мое – блистающим на  языке. Ибо 
внутренний светильник нас просве-
щает, а слово учительское и произ-
носимое светит прочим.

Лк.12:36. И вы будьте подобны 
людям, ожидающим возвращения 
господина своего с брака, дабы, 
когда придёт и постучит, тотчас 
отворить ему.

И  мы должны быть «подобны 
людям, ожидающим возвращения 
своего… господина… с  брака». 
Кто  ж иной Этот Господин, как 
не  Христос Иисус? Он, воспри-
няв человеческую природу как бы 
невесту и  соединив с  Собой, со-
творил брак, прилепившись к  ней 
в плоть едину. Да и не один брак 
творит Он, а многие, ибо на небе 
каждодневно уневещивает Себе 
души святых, которые Павел или 
подобный Павлу представляет ему 
чистыми девами (2Кор. 11, 2). Воз-
вращается Он с  небесного брака, 
может быть, открыто пред всеми, 
при кончине вселенной, когда при-
дет с неба во славе Отца, а может 
быть, невидимо и  неожиданно яв-
ляясь во всякую пору, при кончине 
каждого в частности. Итак, блажен 
тот, кого Он найдет препоясан-
ным по чреслам, то есть готовым 

служить Богу деятельной частью 
христианского любомудрия, и име-
ющим горящий светильник слова 
и рассуждения, не только творящим 
доброе, но творящим оное хорошо 
и  сверх того принявшим созерца-
ние как бы некоторый светильник. 
Ибо чрез препоясание по чреслам 
у  нас становится горящим и  све-
тильник созерцания, и  даже два 
светильника, внутренний и износи-
мый вовне.

Лк.12:37. Блаженны рабы те, 
которых господин, придя, найдёт 
бодрствующими; истинно говорю 
вам, он препояшется и  посадит 
их, и, подходя, станет служить им.

Для такого слуги сам Господь 
становится слугой. Ибо сказано: 
«и  посадит их, и,  подходя, станет 
служить им». Бог препоясывает-
ся, потому что не  всю полноту 
благ источает нам, но  сдержива-
ет оную. Ибо кто может вместить 
Бога, каков Он есть? Это видно 
и на Серафимах, которые покрыва-
ются от превосходства Божествен-
ного света (Ис.  6, 2). Добрых ра-
бов Он полагает на ложе, то есть 
всех во всем успокаивает. Ибо как 
лежавший на ложе все тело успо-
каивает, так и  в  будущее прише-
ствие все святые будут успокоены 
во  всех отношениях. Здесь они 
не находят отдохновения для тела, 
а там вместе с душами и тела их, 
духовные и божественные, наследо-
вав нетление, будут наслаждаться 
совершенным покоем, и Бог будет 
все во всех их (1Кор. 15, 28). Го-
сподь «станет служить» достойным 
(рабам), воздавая им равное. Как 
они служили Ему, так и Он послу-
жит им, предлагая им изобильную 
трапезу и подавая наслаждение ду-
ховными дарованиями.

Лк.12:38. И если придет во вто-
рую стражу, и в третью стражу 
придет, и найдет их так, то бла-
женны рабы те.

Под «второй и третьей стражей» 
можешь разуметь разные времена 
нашей жизни. Объясню примером. 
Как не спящий «во вторую и… тре-
тью стражу» считается самым неу-

сыпным, ибо эти часы ночи в осо-
бенности доставляют людям сон, 
и сон первый: так разумей, пожа-
луй, что и при различных состоя-
ниях нашей жизни есть времена, 
которые, если мы окажемся в оные 
бодрствующими, делают нас блажен-
ными. Похитил ли кто у тебя име-
ние? Дети ли у тебя умерли? Окле-
ветал ли кто тебя? Если ты в таких 
обстоятельствах оказался бдящим 
пред Богом и Владыкой и не допу-
стил себе ничего сделать вопреки 
Его заповедям, то Он поистине на-
шел тебя бдящим «во вторую и… 
третью стражу», то есть во время 
тяжелое, в которое нерадивые души 
падают и засыпают сном смертным.

Лк.12:39. Вы знаете, что 
если бы ведал хозяин дома, в ко-
торый час придет вор, то бодр-
ствовал бы и не допустил бы под-
копать дом свой.

Итак, необходимо бодрствовать. 
Ибо мы подобны хозяину дома. 
Если он не спит, то вор не может 
похитить ничего из  его имения; 
если же он сонлив, то вор все за-
берет и уйдет. Некоторые разумеют 
здесь под вором диавола, под до-
мом – душу, а под хозяином дома 
– человека. Однако ж такое разу-
мение, кажется, не подходит к свя-
зи речи. Здесь вору уподобляется 
пришествие Господа, по его неожи-
данности, как и один из апостолов 
говорит: «день Господень, как тать 
ночью» (2Пет. 3, 10).

Лк.12:40. Будьте же и вы гото-
вы, ибо, в который час не дума-
ете, приидет Сын Человеческий.

И здесь же, смотри, как Господь 
объясняет, кто такой вор. «Будь-
те же, – говорит, – и вы готовы, 
ибо, в который час не думаете, при-
идет Сын Человеческий».

Некоторые же говорят, что под 
бдящими в первую стражу разуме-
ются те, кои внимательнее прочих, 
под бдящими во вторую стражу – 
те, кои уступают им, а под бдя-
щими в третью стражу – те, кои 
стоят ниже и сих. А другие изъяс-
няли стражи о различных возрас-
тах: первую – о юности, вторую – 
о мужестве, а третью – о старости. 
Итак, блажен тот, кто в каком бы 
то ни случилось возрасте найден 
будет бдящим, а не беспечным от-
носительно добродетели.

Из книги «Толкование на Еван-
гелие от  Луки» блаженного Фе-
офилакта Болгарского, архиепи-
скопа Охридского

В. Л. Боровиковский. Притча о мудрых и 
неразумных девах (притча о 10 девах)

Притча о десяти девах



Л к .1 2 : 3 2 . 
Не бойся, ма-
лое стадо!

Господь же-
лающих быть 
у ч е н и к а м и 

Его называет «малым стадом» или 
потому, что в  мире сем святых 
весьма мало по  причине требуе-
мой произвольной нищеты и  не-
стяжательности, или потому, что 
их меньше, чем Ангелов, которых 
сонмы не  имеют числа и  несрав-
ненно превышают число нас. А что 
Ангелов гораздо больше, это видно 
из притчи, в которой Господь ска-
зал, что пастырь об одном заблуд-
шем и  снова найденном радуется 
более, нежели о девяноста девяти 
незаблудших (Лк. 15, 7). Ибо отсю-
да видно, что как единица относит-
ся к  девяносто девяти, так и род 
человеческий к миру ангельскому.

ибо Отец ваш благоволил дать 
вам Царство.

«Не бойся, – говорит, – малое ста-
до», то есть не сомневайся, что Бог 
будет промышлять о тебе, хотя бы 
ты сам и не заботился о себе. По-
чему? Потому что «Отец… благо-
волил дать вам Царство». Если Он 
дает Царство, то тем более подаст 
предметы земные.

Лк.12:33. Продавайте имения 
ваши и давайте милостыню.

Итак, не  думай, что если 
не усвоишь себе нищету, то не бу-
дет Промыслителя о тебе, но про-
давай имение, давай милостыню 
и сделай сокровище неистощимым.

Приготовляйте себе влагалища 
не  ветшающие, сокровище не-
оскудевающее на  небесах, куда 
вор не приближается и где моль 
не съедает.

Потом убеждает нас и  непре-
рекаемыми умозаключениями. 
Здесь, – говорит, – моль съедает, 
а  на  небе – нет. Итак, не  безум-
но  ли слагать сокровище в  таком 
месте, в  котором оно повреж-
дается? Потом, поскольку моль 
не  съедает золота, Он присовоку-
пил: «куда вор не  приближается». 
Ибо если моль не съедает золота, 
то вор похищает его.

Лк.12:34. ибо где сокровище 
ваше, там и сердце ваше будет.

Потом, поскольку не всех же об-

крадывают, Он присовокупляет еще 
большее и совершенно неопровер-
жимое основание. «Ибо где со-
кровище ваше, там и сердце ваше 
будет». Пусть, – говорит, – будет 
и так, что и моль не съест, и вор 
не  подойдет, но  самое порабоще-
ние сердца закопанному в  землю 
сокровищу и повержение в землю 
богоподобного существа души како-
го достойно наказания? Не тем ли 
больше наказание предлежит тому, 
кто имеет ум? Где сокровище ваше, 
там и  сердце ваше. Если сокро-
вище в земле, то и сердце в ней; 
если сокровище на небе, то и серд-
це – горе.́ Кто же не изберет лучше 
быть горе,́ чем под землей, быть 
Ангелом, чем кротом, живущим 
в подземных норах?

Лк.12:35. Да будут чресла ваши 
препоясаны и светильники горящи.

Господь, сделав ученика Своего 
свободным от  лишнего, упразднив 
от всякой житейской заботы и над-
мения и таким образом сделав его 
легким, делает его уже и  слугой. 
Ибо кто желает служить, тот дол-
жен быть легким и  расторопным. 
Поэтому говорит: «Да будут чрес-
ла ваши препоясаны», то  есть вы 
всегда являйтесь готовыми на дела 
своего владыки, и «светильники го-
рящи», то есть не живите во тьме 
и без рассуждения, но свет разу-
ма пусть указывает вам все, что 
должно и  что не  должно делать. 
Итак, мир сей есть ночь. Препо-
ясанные по  чреслам суть веду-
щие деятельную жизнь. Ибо таково 
одеяние рабочих. Им нужны еще 
и  светильники горящие. Ибо при 
деятельной жизни нужно и дарова-
ние рассуждения, то  есть, чтобы 
деятель мог распознавать не толь-
ко то, что должно делать, но и то, 
как должно делать. Ибо многие де-
лали доброе, но делали не хорошо. 
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"Да, ведь, с одним Евангелием или Новым Заветом можно целый век прожить, и все читать. Все его читать и до конца 
не дочитаешь. Сто раз прочитай, а там все будет оставаться недочитанное." (Святитель Феофан Затворник)

ТОЛКОВАНИЕ НА ЕВАНГЕЛИЕ ОТ ЛУКИ 12:32 - 40

Христианство в культуре Экзегеза Нового Завета

КО ДНЮ РОЖДЕНИЯ АЛЕКСАНДРА ПОРФИРЬЕВИЧА 
БОРОДИНА (12 НОЯБРЯ 1833Г. – 27 ФЕВРАЛЯ 1887Г.). 
ПРАВОСЛАВНЫЙ ДИСКУРС И ЕГО МУЗЫКАЛЬНОЕ 

ВОПЛОЩЕНИЕ В «КНЯЗЕ ИГОРЕ»
О п е р а  

А. П. Бородина 
«Князь Игорь» 
предс тавляет 
собой уникаль-

ное произведение, где православ-
ная составляющая пронизывает 
ткань повествования, проявляясь 
не столько в явных поступках ге-
роев, сколько в их внутреннем от-
ношении к событиям, выраженном 
через прямую речь – православный 
дискурс. Этот дискурс, как отмечают 
филологи, обладает особой устой-
чивостью, сохраняя свои родовые 
свойства и формульность даже при 
взаимодействии с иными языковыми 
средами.

В либретто «Князя Игоря» мы 
видим, как эти стабильные, «клиши-
рованные» элементы православного 
дискурса вплетаются в повседнев-
ную речь. Однако, в отличие от бы-
тового автоматизма, где фразы 
вроде «Слава Богу» или «Упаси, 
Господи» произносятся без глубокой 
рефлексии, в опере каждое слово 
о Боге, каждое обращение к Господу 
и Богородице одухотворено музыкой, 
становясь голосом сердца и разу-
ма. Это придает им особую глубину 
и значимость, превращая их из фор-
мальных выражений в подлинные 
молитвы и исповедания веры.

Музыкальное воплощение пра-
вославного дискурса в опере мно-
гогранно и охватывает различные 
стилистические пласты:

Архетипы знаменного пения. 
Первые упоминания имени Бога 
в опере, например, в фразе «По-
дай вам Бог победу над врагами!», 
несут в себе бесспорные истоки 
знаменного пения. Поступенность 
мелодии, господство секундового 
шага и ритмическая сглаженность – 
все это архетипические черты древ-
ней традиции, воспроизведенные, 
возможно, подсознательно, но при-
дающие этим моментам особую 
торжественность и древность. Это 
музыкальное воплощение первона-
чального обращения к Божественной 
силе, когда вера еще не омрачена 
испытаниями.

Обиходные песнопения и мо-
литвенное состояние. Обращение 
князя Игоря к Ярославне: «Храни 
тебя Господь. Молись за нас, го-
лубка» – демонстрирует иное музы-
кальное решение. Здесь мы видим 
приближение к обиходным песнопе-
ниям середины XIX века. Хоральная 
структура, гармоническая после-
довательность S-D-T, благородная 
сдержанность мелодии – все это 
создает общее молитвенное состо-
яние. Это музыкальное воплощение 
личной молитвы и  надежды, где 
христианская вера выступает как 
источник утешения и поддержки. 
Стилистическое родство с право-
славными фрагментами в операх 

Мусоргского подчеркивает эту глу-
бокую связь с  русской духовной 
традицией.

«Слава» – синтез языческого 
и христианского. Уникальное по-
ложение занимает хоровая сцена 
«Слава». Она представляет собой 
единственный в русской классиче-
ской опере образец, где столь ор-
ганично синтезируются языческие 
и христианские мотивы. Изначаль-
но текст «Славы» прославляет язы-
ческих героев и природные силы, 
но после первых реплик Игоря он 
сменяется преимущественно об-
ращениями к  Богу: «Подай вам 
Бог победу над врагами», «Идем 
мы с надеждой на Бога за веру, 
за Русь, за народ», «Бог поможет 
вам». Музыкальный тематизм «Сла-
вы» демонстрирует нерасторжимое 
единство фольклорного мелоса, 
авторской стилистики и традиций 
партесного пения. Имитации «язы-
ческих» тем в сочетании с много-
кратным повторением слов «Бог», 
«Господь» создают впечатление 
каноничности и  неотвратимости 
Божественного присутствия, даже 
в контексте языческого пафоса. Это 
музыкальное воплощение коллектив-
ной молитвы народа, обращающего-
ся к Богу в преддверии битвы, где 
языческая доблесть переплетается 
с христианской надеждой.

Хор бояр «Мужайся, княгиня» 
– Божья кара и иконописная стро-
гость. Этот хор, несмотря на мень-
шее количество голосов, использует 
имитации, создавая магию повтора 
и чувство неотвратимости. Структур-
но он близок к фугато, а оркестровое 
сопровождение придает ему черты 
basso ostinato, символизируя физи-
ческую и психологическую тяжесть. 
В контексте православной проблема-
тики, этот хор дает ответ на идею 
Божьей помощи, но  с  горьким 
осознанием: «Прогневали Бога мы 
на Руси, карает нас Бог за грехи».

Кульминация православной линии 
связана в «Князе Игоре» с образом 
Ярославны, которая выступает но-
сительницей одновременно и фоль-
клорного, и православного начала. 
За пределами Пролога именно кня-
гиня воплощает идею христианского 
служения. То, что Ярославна у Бо-
родина – княгиня православная, яв-
ляется принципиально новым мо-
ментом в сравнении со «Словом».

Этот аспект ее образа с неви-
данной мощью раскрыт в  сцене 
пожара в Путивле. В вербальном 
тексте ее партии складывается це-
почка генеральных для православно-
го вероучения мотивов: греха, спра-
ведливого Божьего гнева, раскаяния 
и мольбы о  помощи. В  «Слове» 
из всей этой цепочки присутствует 
только мотив Божьего суда (в Плаче 
Ярославны), зато в Ипатьевской ле-
тописи она представлена более чем 

обстоятельно, при том что мотив 
раскаяния в ней «приписывается» 
прежде всего Игорю и составля-
ет фактически зону нравственной 
кульминации в истории его похода. 
В опере все эти функции переадре-
сованы Ярославне.

Сцена пожара построена в виде 
небывалой силы нарастающей экс-
прессии. Вокальные партии орга-
нично дополняют оркестровую. Она, 
в свою очередь, одновременно вов-
лекает в звуковую «лавину» наба-
та, кажется, способную разрушить 
стены княжеских палат, и создает 
картину разбушевавшейся огненной 
стихии. Текст партии княгини тем 
не менее никак с пожаром не свя-
зан, о нем говорят только бояре. 
Ярославна же взывает к небесным 
силам – Богу и Богородице; но если 
Господь для нее в этой сцене сила 
карающая, то  у Богородицы она 
ищет помощи и защиты: «Владычи-
ца святая, помоги!». В этой сцене 
текст в корсаковской и «авторской» 
версиях полностью совпадает. Куль-
минацией страданий Ярославны ста-
новится фраза «то Божья кара».

В этом моменте Бородин дости-
гает вершины своей драматической 
силы. После того, как мелодия под-
нимается высоко и долго держится 
на определенных нотах, она резко 
устремляется вниз. Затем звучит 
речитатив, со словами: "От Божья 
суда не уйдешь никуда!". Это очень 
сильное и драматичное заявление, 
именно в этот момент в оркестре 
появляются знаменитые аккорды 
из  сцены затмения. Они звучат 
очень мощно (динамика ff) и созда-
ют напряжение. Этот музыкальный 
ход имеет ясный смысл: Божье зна-
мение, которое князь Игорь про-
игнорировал, теперь оборачивается 
Божьей карой.

Музыкальное заключение "Кня-
зя Игоря" в двух редакциях схо-
же, но текст имеет принципиальные 
отличия. В  корсаковской версии, 
несмотря на  усиленную с  нача-
ла православную линию, финал 
(№ 29) ее ослабляет, убирая важ-
ные фразы. Среди них: "Разве так 
князей встречают на святой Руси 
у  нас? Нам с  иконой встретить 
надо" и финальное "Господь помог" 
(четырежды). Торжественные "белые" 
ноты, звучащие без распевов, под-
черкивают эпический прием укруп-
нения образа.

Это, вне всякого сомнения, Апо-
феоз – мощная финальная точка 
не только всей оперы, но и ее пра-
вославной концепции.

Виталий Мельков по материалам
https://mus.academy/articles/borodins-

prince-igor-as-an-orthodox-concept

А. П. Бородин

Толкование на данный отрывок не случайно 
было выбрано нами. Именно он читается за Бо-
жественной литургией в дни памяти священному-
ченика единого. Приводим толкование на Еванге-
лие от Луки блаженного Феофилакта Болгарского, 
архиепископа Охридского

Святитель Феофилакт 
Болгарский

Сермон Блох. Нагорная проповедь



Л к .1 2 : 3 2 . 
Не бойся, ма-
лое стадо!

Господь же-
лающих быть 
у ч е н и к а м и 

Его называет «малым стадом» или 
потому, что в  мире сем святых 
весьма мало по  причине требуе-
мой произвольной нищеты и  не-
стяжательности, или потому, что 
их меньше, чем Ангелов, которых 
сонмы не  имеют числа и  несрав-
ненно превышают число нас. А что 
Ангелов гораздо больше, это видно 
из притчи, в которой Господь ска-
зал, что пастырь об одном заблуд-
шем и  снова найденном радуется 
более, нежели о девяноста девяти 
незаблудших (Лк. 15, 7). Ибо отсю-
да видно, что как единица относит-
ся к  девяносто девяти, так и род 
человеческий к миру ангельскому.

ибо Отец ваш благоволил дать 
вам Царство.

«Не бойся, – говорит, – малое ста-
до», то есть не сомневайся, что Бог 
будет промышлять о тебе, хотя бы 
ты сам и не заботился о себе. По-
чему? Потому что «Отец… благо-
волил дать вам Царство». Если Он 
дает Царство, то тем более подаст 
предметы земные.

Лк.12:33. Продавайте имения 
ваши и давайте милостыню.

Итак, не  думай, что если 
не усвоишь себе нищету, то не бу-
дет Промыслителя о тебе, но про-
давай имение, давай милостыню 
и сделай сокровище неистощимым.

Приготовляйте себе влагалища 
не  ветшающие, сокровище не-
оскудевающее на  небесах, куда 
вор не приближается и где моль 
не съедает.

Потом убеждает нас и  непре-
рекаемыми умозаключениями. 
Здесь, – говорит, – моль съедает, 
а  на  небе – нет. Итак, не  безум-
но  ли слагать сокровище в  таком 
месте, в  котором оно повреж-
дается? Потом, поскольку моль 
не  съедает золота, Он присовоку-
пил: «куда вор не  приближается». 
Ибо если моль не съедает золота, 
то вор похищает его.

Лк.12:34. ибо где сокровище 
ваше, там и сердце ваше будет.

Потом, поскольку не всех же об-

крадывают, Он присовокупляет еще 
большее и совершенно неопровер-
жимое основание. «Ибо где со-
кровище ваше, там и сердце ваше 
будет». Пусть, – говорит, – будет 
и так, что и моль не съест, и вор 
не  подойдет, но  самое порабоще-
ние сердца закопанному в  землю 
сокровищу и повержение в землю 
богоподобного существа души како-
го достойно наказания? Не тем ли 
больше наказание предлежит тому, 
кто имеет ум? Где сокровище ваше, 
там и  сердце ваше. Если сокро-
вище в земле, то и сердце в ней; 
если сокровище на небе, то и серд-
це – горе.́ Кто же не изберет лучше 
быть горе,́ чем под землей, быть 
Ангелом, чем кротом, живущим 
в подземных норах?

Лк.12:35. Да будут чресла ваши 
препоясаны и светильники горящи.

Господь, сделав ученика Своего 
свободным от  лишнего, упразднив 
от всякой житейской заботы и над-
мения и таким образом сделав его 
легким, делает его уже и  слугой. 
Ибо кто желает служить, тот дол-
жен быть легким и  расторопным. 
Поэтому говорит: «Да будут чрес-
ла ваши препоясаны», то  есть вы 
всегда являйтесь готовыми на дела 
своего владыки, и «светильники го-
рящи», то есть не живите во тьме 
и без рассуждения, но свет разу-
ма пусть указывает вам все, что 
должно и  что не  должно делать. 
Итак, мир сей есть ночь. Препо-
ясанные по  чреслам суть веду-
щие деятельную жизнь. Ибо таково 
одеяние рабочих. Им нужны еще 
и  светильники горящие. Ибо при 
деятельной жизни нужно и дарова-
ние рассуждения, то  есть, чтобы 
деятель мог распознавать не толь-
ко то, что должно делать, но и то, 
как должно делать. Ибо многие де-
лали доброе, но делали не хорошо. 
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"Да, ведь, с одним Евангелием или Новым Заветом можно целый век прожить, и все читать. Все его читать и до конца 
не дочитаешь. Сто раз прочитай, а там все будет оставаться недочитанное." (Святитель Феофан Затворник)

ТОЛКОВАНИЕ НА ЕВАНГЕЛИЕ ОТ ЛУКИ 12:32 - 40

Христианство в культуре Экзегеза Нового Завета

КО ДНЮ РОЖДЕНИЯ АЛЕКСАНДРА ПОРФИРЬЕВИЧА 
БОРОДИНА (12 НОЯБРЯ 1833Г. – 27 ФЕВРАЛЯ 1887Г.). 
ПРАВОСЛАВНЫЙ ДИСКУРС И ЕГО МУЗЫКАЛЬНОЕ 

ВОПЛОЩЕНИЕ В «КНЯЗЕ ИГОРЕ»
О п е р а  

А. П. Бородина 
«Князь Игорь» 
предс тавляет 
собой уникаль-

ное произведение, где православ-
ная составляющая пронизывает 
ткань повествования, проявляясь 
не столько в явных поступках ге-
роев, сколько в их внутреннем от-
ношении к событиям, выраженном 
через прямую речь – православный 
дискурс. Этот дискурс, как отмечают 
филологи, обладает особой устой-
чивостью, сохраняя свои родовые 
свойства и формульность даже при 
взаимодействии с иными языковыми 
средами.

В либретто «Князя Игоря» мы 
видим, как эти стабильные, «клиши-
рованные» элементы православного 
дискурса вплетаются в повседнев-
ную речь. Однако, в отличие от бы-
тового автоматизма, где фразы 
вроде «Слава Богу» или «Упаси, 
Господи» произносятся без глубокой 
рефлексии, в опере каждое слово 
о Боге, каждое обращение к Господу 
и Богородице одухотворено музыкой, 
становясь голосом сердца и разу-
ма. Это придает им особую глубину 
и значимость, превращая их из фор-
мальных выражений в подлинные 
молитвы и исповедания веры.

Музыкальное воплощение пра-
вославного дискурса в опере мно-
гогранно и охватывает различные 
стилистические пласты:

Архетипы знаменного пения. 
Первые упоминания имени Бога 
в опере, например, в фразе «По-
дай вам Бог победу над врагами!», 
несут в себе бесспорные истоки 
знаменного пения. Поступенность 
мелодии, господство секундового 
шага и ритмическая сглаженность – 
все это архетипические черты древ-
ней традиции, воспроизведенные, 
возможно, подсознательно, но при-
дающие этим моментам особую 
торжественность и древность. Это 
музыкальное воплощение первона-
чального обращения к Божественной 
силе, когда вера еще не омрачена 
испытаниями.

Обиходные песнопения и мо-
литвенное состояние. Обращение 
князя Игоря к Ярославне: «Храни 
тебя Господь. Молись за нас, го-
лубка» – демонстрирует иное музы-
кальное решение. Здесь мы видим 
приближение к обиходным песнопе-
ниям середины XIX века. Хоральная 
структура, гармоническая после-
довательность S-D-T, благородная 
сдержанность мелодии – все это 
создает общее молитвенное состо-
яние. Это музыкальное воплощение 
личной молитвы и  надежды, где 
христианская вера выступает как 
источник утешения и поддержки. 
Стилистическое родство с право-
славными фрагментами в операх 

Мусоргского подчеркивает эту глу-
бокую связь с  русской духовной 
традицией.

«Слава» – синтез языческого 
и христианского. Уникальное по-
ложение занимает хоровая сцена 
«Слава». Она представляет собой 
единственный в русской классиче-
ской опере образец, где столь ор-
ганично синтезируются языческие 
и христианские мотивы. Изначаль-
но текст «Славы» прославляет язы-
ческих героев и природные силы, 
но после первых реплик Игоря он 
сменяется преимущественно об-
ращениями к  Богу: «Подай вам 
Бог победу над врагами», «Идем 
мы с надеждой на Бога за веру, 
за Русь, за народ», «Бог поможет 
вам». Музыкальный тематизм «Сла-
вы» демонстрирует нерасторжимое 
единство фольклорного мелоса, 
авторской стилистики и традиций 
партесного пения. Имитации «язы-
ческих» тем в сочетании с много-
кратным повторением слов «Бог», 
«Господь» создают впечатление 
каноничности и  неотвратимости 
Божественного присутствия, даже 
в контексте языческого пафоса. Это 
музыкальное воплощение коллектив-
ной молитвы народа, обращающего-
ся к Богу в преддверии битвы, где 
языческая доблесть переплетается 
с христианской надеждой.

Хор бояр «Мужайся, княгиня» 
– Божья кара и иконописная стро-
гость. Этот хор, несмотря на мень-
шее количество голосов, использует 
имитации, создавая магию повтора 
и чувство неотвратимости. Структур-
но он близок к фугато, а оркестровое 
сопровождение придает ему черты 
basso ostinato, символизируя физи-
ческую и психологическую тяжесть. 
В контексте православной проблема-
тики, этот хор дает ответ на идею 
Божьей помощи, но  с  горьким 
осознанием: «Прогневали Бога мы 
на Руси, карает нас Бог за грехи».

Кульминация православной линии 
связана в «Князе Игоре» с образом 
Ярославны, которая выступает но-
сительницей одновременно и фоль-
клорного, и православного начала. 
За пределами Пролога именно кня-
гиня воплощает идею христианского 
служения. То, что Ярославна у Бо-
родина – княгиня православная, яв-
ляется принципиально новым мо-
ментом в сравнении со «Словом».

Этот аспект ее образа с неви-
данной мощью раскрыт в  сцене 
пожара в Путивле. В вербальном 
тексте ее партии складывается це-
почка генеральных для православно-
го вероучения мотивов: греха, спра-
ведливого Божьего гнева, раскаяния 
и мольбы о  помощи. В  «Слове» 
из всей этой цепочки присутствует 
только мотив Божьего суда (в Плаче 
Ярославны), зато в Ипатьевской ле-
тописи она представлена более чем 

обстоятельно, при том что мотив 
раскаяния в ней «приписывается» 
прежде всего Игорю и составля-
ет фактически зону нравственной 
кульминации в истории его похода. 
В опере все эти функции переадре-
сованы Ярославне.

Сцена пожара построена в виде 
небывалой силы нарастающей экс-
прессии. Вокальные партии орга-
нично дополняют оркестровую. Она, 
в свою очередь, одновременно вов-
лекает в звуковую «лавину» наба-
та, кажется, способную разрушить 
стены княжеских палат, и создает 
картину разбушевавшейся огненной 
стихии. Текст партии княгини тем 
не менее никак с пожаром не свя-
зан, о нем говорят только бояре. 
Ярославна же взывает к небесным 
силам – Богу и Богородице; но если 
Господь для нее в этой сцене сила 
карающая, то  у Богородицы она 
ищет помощи и защиты: «Владычи-
ца святая, помоги!». В этой сцене 
текст в корсаковской и «авторской» 
версиях полностью совпадает. Куль-
минацией страданий Ярославны ста-
новится фраза «то Божья кара».

В этом моменте Бородин дости-
гает вершины своей драматической 
силы. После того, как мелодия под-
нимается высоко и долго держится 
на определенных нотах, она резко 
устремляется вниз. Затем звучит 
речитатив, со словами: "От Божья 
суда не уйдешь никуда!". Это очень 
сильное и драматичное заявление, 
именно в этот момент в оркестре 
появляются знаменитые аккорды 
из  сцены затмения. Они звучат 
очень мощно (динамика ff) и созда-
ют напряжение. Этот музыкальный 
ход имеет ясный смысл: Божье зна-
мение, которое князь Игорь про-
игнорировал, теперь оборачивается 
Божьей карой.

Музыкальное заключение "Кня-
зя Игоря" в двух редакциях схо-
же, но текст имеет принципиальные 
отличия. В  корсаковской версии, 
несмотря на  усиленную с  нача-
ла православную линию, финал 
(№ 29) ее ослабляет, убирая важ-
ные фразы. Среди них: "Разве так 
князей встречают на святой Руси 
у  нас? Нам с  иконой встретить 
надо" и финальное "Господь помог" 
(четырежды). Торжественные "белые" 
ноты, звучащие без распевов, под-
черкивают эпический прием укруп-
нения образа.

Это, вне всякого сомнения, Апо-
феоз – мощная финальная точка 
не только всей оперы, но и ее пра-
вославной концепции.

Виталий Мельков по материалам
https://mus.academy/articles/borodins-

prince-igor-as-an-orthodox-concept

А. П. Бородин

Толкование на данный отрывок не случайно 
было выбрано нами. Именно он читается за Бо-
жественной литургией в дни памяти священному-
ченика единого. Приводим толкование на Еванге-
лие от Луки блаженного Феофилакта Болгарского, 
архиепископа Охридского

Святитель Феофилакт 
Болгарский

Сермон Блох. Нагорная проповедь



паганда или агитация, содержащие 
призыв к свержению, подрыву или 
ослаблению Советской власти или 
к совершению отдельных контрре-
волюционных преступлений и т.  д.». 
Наказание – ссылка три года. Об-
стоятельства ареста и место ссылки 
в настоящий момент не известны.

В начале 1937 года священник 
Михаил Абрамов вернулся из ссыл-
ки на свое прежнее место служе-
ния – в храм Похвалы Пресвятой 
Богородицы села Городище.

Летом 1937  года начались по-
вальные аресты в Твери и по всей 
Тверской епархии, почти все свя-
щенство было арестовано.

В Тверском центре документа-
ции новейшей истории хранится 
дело за № 6916 (далее – «Дело»), 
заведенное Кимрским районным 
Управлением НКВД по Калининской 
области на Абрамова Михаила Ива-
новича. Содержимое дела проясняет 
подробности тех далеких событий, 
а также отражает общую трагиче-
скую картину 1937 года.

За день до последнего ареста 
отец Михаил Абрамов посетил пра-
вящего архиерея. К делу подшито 
удостоверение № 1279 от 12 ноя-
бря 1937 года, выданное владыкой 
Никифором, которым «Протоиерею 
Михаилу Ивановичу Абрамову бла-
гословляется …по надлежащей реги-
страции, исполнять пастырские обя-
занности при церкви села Стоянцы 
Горицкого района Калининской об-
ласти». Таким образом, отец Миха-
ил должен был в ближайшее время 
переехать на новое место служения, 
но не успел этого сделать.

Уже на следующий день, в суббо-
ту 13 ноября, сотрудники Кимрского 
райотдела Управления НКВД по Ка-
лининской области получили ордер 
№ 10496 на производство обыска 
и ареста Абрамова Михаила Ивано-
вича, проживающего в доме № 14 
в деревне Ратмино Александровско-
го сельсовета. В семь часов вечера 
того же дня ордер был «объявлен», 
и в присутствии понятых был про-

изведен обыск, в результате которо-
го был конфискован паспорт серии 
БАК № 685471, выданный Кимрским 
райотделом милиции. Протоиерей 
(так в деле) Михаил Иванович Абра-
мов был арестован и в тот же день 
доставлен в Кимрское районное от-
деление НКВД.

События осени 1937 года помни-
ли многие старожилы д. Ратмино. 
Вспоминает Евфросиния Никифоров-
на Зайцева, которой был тогда 31 
год:"…Приход у нас был большой, 
по воскресеньям – полный храм, 
а на Пасху – так даже на улице сто-
яли. Храм был богатый, красивый. 
Священник… жил вдвоем с женой, 
а сыновья были где‑то в Москве. 
Приходят за ним однажды какие‑то 
люди, арестовали, посадили в лодку 
и увезли куда‑то по Волге…».

Больше священника никто не ви-
дел. Ходило потом много разных 
слухов, в том числе, что он был 
утоплен в Волге.

Однако, в соответствии с мате-
риалами дела, в тот же день свя-
щенник был доставлен в Кимрское 
районное отделение НКВД, а на сле-
дующий день освидетельствован 
медиком, который дал заключение: 
по состоянию здоровья может нести 
легкий физический труд.

Единственный запротоколирован-
ный допрос состоялся на следую-
щий день – 14 ноября 1937  года 
в Кимрах. Вел допрос и заполнял 
протокол сержант госбезопасности. 
Все материалы и  свидетельства 
по обвинению были подшиты к делу 
позднее.

В справке, выданной Алексан-
дровским сельсоветом 20 ноября, 
утверждалось: «Абрамов, враж-
дебно настроенный к  Советской 
власти, систематически занимался 
среди отсталой части колхозников, 
единоличников в Александровском 
сельсовете антисоветской агитацией 
против колхозного строительства». 
Также были найдены три свидетеля, 
которые были допрошены следова-
телем 19 и 20 ноября. Заявления, 
подписанные ими, были подшиты 
к делу. Через неделю после аре-
ста, 21 ноября, уже было подписано 
обвинительное заключение:

«АБРАМОВ, вернувшись из ссыл-
ки в 1937 году, враждебно настро-
енный к советской власти, состоя 
на  службе священником в  чине 
протоиерея Городищенской церкви, 
одновременно занимался контрре-
волюционной антисоветской агита-
цией среди отсталой части населе-
ния колхозников и единоличников 
Александровского сельсовета. Рас-
пространял провокационные слухи 
о  голоде колхозников, рекомен-
довал колхозникам выписываться 
из колхоза – внушал повстанческие 
намерения, о войне на Советский 
Союз, о приходе к власти фаши-
стов. Восхвалял расстрелянных 
врагов народа Троцкистов. Клеве-
тал на Героев Советского Союза 
и новую Конституцию и высказывал 

террористические намерения про-
тив руководителей советской власти. 
В предъявленном ему обвинении ви-
новным себя не признал, но полно-
стью изобличается свидетельскими 
показаниями».

Оперативный 447‑й приказ тре-
бовал следствие проводить «уско-
ренно и в упрощенном порядке». 
Дело отца Михаила было начато 
13 ноября и окончено 21 ноября 
1937 года.

Тройка УНКВД Калининской 
области 27 ноября слушала дело 
№ 6916 Кимрского РО и постанови-
ла: Абрамова Михаила Ивановича – 
РАССТРЕЛЯТЬ. Постановление при-
ведено в исполнение во внутренней 
тюрьме НКВД Калининской области 
29 ноября 1937 г.

Место погребения точно не из-
вестно, но предположительно, в Твери.

По рассказу внучки священному-
ченика Михаила Абрамова Светла-
ны Владимировны Львовой, в нача-
ле Великой Отечественной войны, 
поздней осенью 1941  года, к ба-
бушке приходил какой‑то мужчина 
и рассказывал, что сидел вместе 
с  ее мужем, и  как отца Михаи-
ла пытали – обливали ледяной во-
дой. По всей видимости, речь шла 
об аресте 1937  года. Будучи че-
тырехлетней девочкой, она хорошо 
запомнила этого мужчину, он был 
средних лет, одет в обычную муж-
скую одежду.

По заключению Тверской област-
ной прокуратуры от 26.03.1989 г., 
Абрамов Михаил Иванович реаби-
литирован за отсутствием состава 
преступления.

В 2000 году протоиерей Михаил 
Иванович Абрамов прославлен Рус-
ской Православной Церковью в лике 
святых. Празднование памяти свя-
щенномученика Михаила соверша-
ется в день его мученической кон-
чины 16/29 ноября и в день памяти 
Собора новомучеников и исповедни-
ков Российских (первое воскресенье 
после 25 января).

Владимир (†2021) и Надежда 
Барановы
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Когда начинаешь читать Божественное Писание, старайся читать его так, 
как обязанный пересказать, что слышал. (Прп. Ефрем Сирин)

Экзегеза Нового Завета

Ордер на арест 1937 г.

Выписка из протокола – расстрелять 1937 г.

Таковые хотя и  были препоясаны 
по  чреслам, поскольку они дей-
ствовали, но светильников горящих 
не имели, то есть не имели разум-
ного рассуждения, а  впадали или 
в гордость, или в другую пропасть 
безумия. Приметь и то, что прежде 
препоясываются чресла наши, по-
том светильники зажигаются. Ибо 
прежде бывает деятельность, потом 
созерцание, которое есть озарение 
ума нашего. Ибо светильник, ум 
наш, тогда называется горящим, 
когда сияет в  нем свет Божий. 
Итак, будем тщательно упражнять-
ся в добродетели, чтобы нам иметь 
горящими оба светильника наши, 
то есть слово внутреннее и слово 
произносимое, внутреннее – все 
озаряющим в  душе, а  произноси-
мое – блистающим на  языке. Ибо 
внутренний светильник нас просве-
щает, а слово учительское и произ-
носимое светит прочим.

Лк.12:36. И вы будьте подобны 
людям, ожидающим возвращения 
господина своего с брака, дабы, 
когда придёт и постучит, тотчас 
отворить ему.

И  мы должны быть «подобны 
людям, ожидающим возвращения 
своего… господина… с  брака». 
Кто  ж иной Этот Господин, как 
не  Христос Иисус? Он, воспри-
няв человеческую природу как бы 
невесту и  соединив с  Собой, со-
творил брак, прилепившись к  ней 
в плоть едину. Да и не один брак 
творит Он, а многие, ибо на небе 
каждодневно уневещивает Себе 
души святых, которые Павел или 
подобный Павлу представляет ему 
чистыми девами (2Кор. 11, 2). Воз-
вращается Он с  небесного брака, 
может быть, открыто пред всеми, 
при кончине вселенной, когда при-
дет с неба во славе Отца, а может 
быть, невидимо и  неожиданно яв-
ляясь во всякую пору, при кончине 
каждого в частности. Итак, блажен 
тот, кого Он найдет препоясан-
ным по чреслам, то есть готовым 

служить Богу деятельной частью 
христианского любомудрия, и име-
ющим горящий светильник слова 
и рассуждения, не только творящим 
доброе, но творящим оное хорошо 
и  сверх того принявшим созерца-
ние как бы некоторый светильник. 
Ибо чрез препоясание по чреслам 
у  нас становится горящим и  све-
тильник созерцания, и  даже два 
светильника, внутренний и износи-
мый вовне.

Лк.12:37. Блаженны рабы те, 
которых господин, придя, найдёт 
бодрствующими; истинно говорю 
вам, он препояшется и  посадит 
их, и, подходя, станет служить им.

Для такого слуги сам Господь 
становится слугой. Ибо сказано: 
«и  посадит их, и,  подходя, станет 
служить им». Бог препоясывает-
ся, потому что не  всю полноту 
благ источает нам, но  сдержива-
ет оную. Ибо кто может вместить 
Бога, каков Он есть? Это видно 
и на Серафимах, которые покрыва-
ются от превосходства Божествен-
ного света (Ис.  6, 2). Добрых ра-
бов Он полагает на ложе, то есть 
всех во всем успокаивает. Ибо как 
лежавший на ложе все тело успо-
каивает, так и  в  будущее прише-
ствие все святые будут успокоены 
во  всех отношениях. Здесь они 
не находят отдохновения для тела, 
а там вместе с душами и тела их, 
духовные и божественные, наследо-
вав нетление, будут наслаждаться 
совершенным покоем, и Бог будет 
все во всех их (1Кор. 15, 28). Го-
сподь «станет служить» достойным 
(рабам), воздавая им равное. Как 
они служили Ему, так и Он послу-
жит им, предлагая им изобильную 
трапезу и подавая наслаждение ду-
ховными дарованиями.

Лк.12:38. И если придет во вто-
рую стражу, и в третью стражу 
придет, и найдет их так, то бла-
женны рабы те.

Под «второй и третьей стражей» 
можешь разуметь разные времена 
нашей жизни. Объясню примером. 
Как не спящий «во вторую и… тре-
тью стражу» считается самым неу-

сыпным, ибо эти часы ночи в осо-
бенности доставляют людям сон, 
и сон первый: так разумей, пожа-
луй, что и при различных состоя-
ниях нашей жизни есть времена, 
которые, если мы окажемся в оные 
бодрствующими, делают нас блажен-
ными. Похитил ли кто у тебя име-
ние? Дети ли у тебя умерли? Окле-
ветал ли кто тебя? Если ты в таких 
обстоятельствах оказался бдящим 
пред Богом и Владыкой и не допу-
стил себе ничего сделать вопреки 
Его заповедям, то Он поистине на-
шел тебя бдящим «во вторую и… 
третью стражу», то есть во время 
тяжелое, в которое нерадивые души 
падают и засыпают сном смертным.

Лк.12:39. Вы знаете, что 
если бы ведал хозяин дома, в ко-
торый час придет вор, то бодр-
ствовал бы и не допустил бы под-
копать дом свой.

Итак, необходимо бодрствовать. 
Ибо мы подобны хозяину дома. 
Если он не спит, то вор не может 
похитить ничего из  его имения; 
если же он сонлив, то вор все за-
берет и уйдет. Некоторые разумеют 
здесь под вором диавола, под до-
мом – душу, а под хозяином дома 
– человека. Однако ж такое разу-
мение, кажется, не подходит к свя-
зи речи. Здесь вору уподобляется 
пришествие Господа, по его неожи-
данности, как и один из апостолов 
говорит: «день Господень, как тать 
ночью» (2Пет. 3, 10).

Лк.12:40. Будьте же и вы гото-
вы, ибо, в который час не дума-
ете, приидет Сын Человеческий.

И здесь же, смотри, как Господь 
объясняет, кто такой вор. «Будь-
те же, – говорит, – и вы готовы, 
ибо, в который час не думаете, при-
идет Сын Человеческий».

Некоторые же говорят, что под 
бдящими в первую стражу разуме-
ются те, кои внимательнее прочих, 
под бдящими во вторую стражу – 
те, кои уступают им, а под бдя-
щими в третью стражу – те, кои 
стоят ниже и сих. А другие изъяс-
няли стражи о различных возрас-
тах: первую – о юности, вторую – 
о мужестве, а третью – о старости. 
Итак, блажен тот, кто в каком бы 
то ни случилось возрасте найден 
будет бдящим, а не беспечным от-
носительно добродетели.

Из книги «Толкование на Еван-
гелие от  Луки» блаженного Фе-
офилакта Болгарского, архиепи-
скопа Охридского

В. Л. Боровиковский. Притча о мудрых и 
неразумных девах (притча о 10 девах)

Притча о десяти девах
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ЭНТОНИ ФЛЮ. БОГ ЕСТЬ: КАК САМЫЙ ЗНАМЕНИТЫЙ В 
МИРЕ АТЕИСТ ПОМЕНЯЛ СВОЕ МНЕНИЕ. ЧАСТЬ II

Наука. Философия. Религия

Часть II. Моё открытие Бога

Глава 4. Паломничество разума 
(продолжение)

В 2004 году я сказал, что нель-
зя объяснить происхождение жизни, 
если вы начинаете с одной лишь 
материи. Мои критики отвечали тор-
жественным заявлением о том, что 
я не читал какую‑то определённую 
статью в научном журнале, или ру-
ководствовались некой принципи-
ально новой разработкой в области 
абиогенеза (спонтанного происхож-
дения жизни из неживой материи). 
Тем самым они упускали всю суть. 
Меня мало волновало то или иное 
событие в мире химии или гене-
тики, но зато волновал фундамен-
тальный вопрос относительно того, 
что предполагает наличие в чём‑то 
жизни и как это соотносится с ос-
новной массой химических и гене-
тических фактов, рассматриваемых 
в совокупности. Мыслить на этом 
уровне – означает мыслить как фи-
лософ. И, рискуя выглядеть слишком 
самонадеянным, я должен сказать, 
что это, собственно говоря, и есть 
работа философов, а  не  учёных 
как таковых; компетенция учёных 
не даёт преимуществ, когда дело 
касается рассмотрения данного во-
проса, так же как и звезда бейс-
бола не имеет специальной ком-
петенции, чтобы определять, какую 
пользу для зубов несёт та или иная 
зубная паста.

Разумеется, учёный, как и лю-
бой другой, имеет право мыслить 
подобно философу. И,  разумеет-
ся, не все учёные будут согласны 
с моей личной интерпретацией фак-
тов, которые они открыли. Но их 
несогласию придётся опираться 
на две собственные философские 
опоры. Другими словами, если они 
занимаются философским анализом, 
то ни их авторитет, ни их компетен-
ция как учёных не имеют значе-
ния. Это очень легко увидеть. Если 
они высказывают свою точку зре-
ния по экономике науки, например, 
рассуждая о количестве рабочих 
мест, создаваемых наукой и техно-
логиями, они должны выстраивать 
свои доводы в рамках экономиче-
ского анализа. Подобным образом 
учёные, которые рассуждают как 
философы, должны предоставлять 
философские доказательства. Как 
сказал сам Альберт Эйнштейн, «че-

ловек науки – скверный философ».
К счастью, это не всегда так. 

Ведущие учёные последних ста лет, 
наряду с некоторыми наиболее вли-
ятельными современными учёными, 
создали философски неотразимое 
представление о рациональной Все-
ленной, которая возникла благода-
ря божественному Разуму. И так 
уж вышло, что это и есть то осо-
бое представление о мире, которое 
я сейчас считаю наиболее здравым 
философским объяснением множе-
ства явлений, с которыми сталки-
ваются как учёные, так и простые 
дилетанты.

Три области в научном иссле-
довании были особенно важны для 
меня, и я буду рассматривать их, 
в то время как мы продолжаем дви-
гаться в свете современных фактов. 
К первой относится вопрос, который 
ставил и продолжает ставить в тупик 
большую часть склонных к размыш-
лению учёных: как появились законы 
природы? Вторая является очевид-
ной для каждого: как из неживого 
мог произойти такой феномен, как 
жизнь? И третья область относит-
ся к проблеме, которую философы 
возложили на плечи космологов: как 
появилась та Вселенная, под кото-
рой мы понимаем всё материальное, 
что нас окружает?

ПЕРЕОТКРЫТИЕ МУДРОСТИ

Что касается моей новой точ-
ки зрения в отношении классиче-
ского философского спора о Боге, 
то в этой области наиболее убе-
дительными для меня были аргу-

менты в пользу 
существования 
Бога, изложен-
ные философом 
Дэвидом Конве-
ем в его книге 
«П е р е о т к ры -
тие мудрости: 
из  современ-
ности в антич-
ность в поисках 
Софии». Конвей 
является выда-
ющимся британ-
ским филосо-

фом из Мидлсекского университета 
и в равной степени превосходно 
ориентируется в классической и со-
временной философии.

Бог, чьё существование отстаи-
вает Конвей и я, является Богом 

Аристотеля. Конвей пишет:
«В целом, Сущности, в которой 

он видит объяснение наблюдае-
мому миру и его явному порядку, 
Аристотель приписывает следующие 
свойства: неизменность, нематери-
альность, всесилие, всезнание, един-
ство или неделимость, совершенная 
праведность и неизбежное суще-
ствование. Имеется впечатляющее 
соответствие между этим набором 
свойств и теми, которые традици-
онно приписываются Богу в рамках 
иудео-христианской традиции. Это 
то, что поддерживает нашу точку 
зрения о том, что Аристотель, го-
воря о причине окружающего нас 
мира, имел в  виду ту же Боже-
ственную Сущность, которая являет-
ся объектом поклонения этих двух 
религий».

Таким образом, исходя из точки 
зрения Конвея, Бог в монотеисти-
ческих религиях обладает теми же 
свойствами, что и Бог Аристотеля.

В своей книге Конвей старается 
защищать то, что он описывает как 
«классическую концепцию филосо-
фии». Эта концепция представляет 
из себя «убеждение, что объяснение 
наблюдаемому миру и его явному 
порядку состоит в том, что мир яв-
ляется творением высшего, всемо-
гущего и всезнающего интеллекта, 
который обычно называют Богом, 
сотворившим этот мир, чтобы со-
здать разумных существ и поддер-
живать их существование». Бог со-
творил мир таким образом, чтобы 
создать расу разумных созданий. 
Конвей полагает, и здесь я с ним 
соглашусь, что можно узнать о су-
ществовании и природе этого ари-
стотелевского Бога, применяя чи-
стый и  ничем не  вооружённый 
человеческий разум.

Я должен подчеркнуть, что моё 
открытие Бога проходило на чисто 
естественном уровне и не имело 
каких‑либо связей со сверхъесте-
ственными явлениями. Это было 
практическим упражнением в том, 
что обычно называют естественной 
теологией. Тут не  было никакой 
связи ни с одной из известных ре-
лигий. Я не утверждаю, что имел 
какой‑либо личный опыт с Богом, 
или опыт, который можно было бы 
назвать сверхъестественным или 
связанным с чудом. Одним словом, 
моё открытие Бога было паломни-
чеством разума, а не веры.

ше 1200 человек. На этом первом 
своем священническом месте отец 
Михаил будет служить до 1912 года. 
Здесь у него в 1909 году родится 
первенец, сын Владимир.

Клировая ведомость Введенско-
го храма села Чулково Пронского 
уезда за 1911  год рассказывает: 
«Священник Михаил Иоаннов Абра-
мов 26 л., из крестьян, недвижимого 
имущества не имеет… В семействе 
у него жена – Евдокия Андреевна, 
21 лет, родилась 20.07.1890. Сын – 
Владимир, 2 лет и 3 месяцев, ро-
дился 09.10.1909». Кроме того, отец 
Михаил «состоит заведующим и за-
коноучителем Чулковской школы 
грамоты с 15 августа 1908 года». 
С  этого же времени «также со-
стоит председателем церковно-
приходского попечительства мест-
ного храма». Семья священника 
«поведения отлично хорошего». Отец 
Михаил «по службе исполнительный 
и усердный. К благоустройству при-
хода и церкви относится с полным 
вниманием и усердием».

11 апреля 1912 года отец Миха-
ил Абрамов назначен на вакантное 
священническое место в Николаев-
скую церковь села Мостье Ряжского 
уезда Рязанской епархии (110 км 
от с. Чулково). В местных земской 
и церковно-приходской школах свя-
щенник Михаил Абрамов так же 
состоял законоучителем с 1 сентя-
бря 1912 г. до момента перевода 
на другое место служения.

В  Никольском храме священ-
ник Михаил Абрамов прослу-
жил неполные два года. Здесь 
у него в 1913 году родился второй 
сын – Леонид. 26 марта/ 8 апреля 
1913 года преосвященным Димитри-
ем, епископом Рязанским и Зарай-
ским, священник Михаил Иоаннович 
Абрамов награжден за усердную 
службу по  духовному ведомству 
набедренником.

В конце февраля 1914  г. отец 
Михаил исключается из  списков 
Рязанской епархии «за определе-
нием его на священническое место 
к церкви села Богослова, Епифан-
ского уезда, Тульской епархии, – 
27 февраля».

В тревожное предвоенное вре-
мя семья священника перебирает-
ся в село Богослово, находящееся 
почти на  границе Тульской и Ря-
занской губерний. Здесь у Абрамо-
вых родится третий сын – Сергий 
(19/31.03.1915 – †31.07/12.08.1915), 
но проживет он всего 4 месяца и 12 
дней (умрет от кишечной инфекции). 
В селе Богослово семья проживет 
15 лет, вырастут и выучатся стар-
шие сыновья, женится сын Влади-
мир. И здесь же семью ждут новые 
тяжелые испытания – лишение прав, 
коллективизация, раскулачивание, 
непомерные налоги и первый арест 
в декабре 1928 года.

Из-за начавшейся в июле 1914 г. 
войны с Германией появилась про-
блема беженцев, хлынувших в цен-
тральные губернии к лету 1915 г. 

В село Богослово также прибывали 
беженцы из занятых врагом запад-
ных губерний России. По инициа-
тиве отца Михаила в  селе были 
организованы ясли, в связи с чем 
в мае 1916  г. «за особые труды 
в обстоятельствах военного време-
ни» богословский священник был 
отмечен епархиальной наградой – 
скуфьей.

После революции 1917 года все 
священство и монашество было взя-
то новой властью на строгий учет 
и контроль. Как неблагонадежная 
в отношении к революционным из-
менениям в государстве личность, 
священник Михаил Абрамов подвер-
гался притеснениям и репрессиям 
(лишение избирательных прав, неа-
декватные налоги и проч.).

Из архивных документов нам из-
вестно, что до 1917 года хозяйство 
у семьи Абрамовых было таким: 
«земельного надела до 18 десятин, 
2 коровы, 2 лошади», к 1929 году – 
«корова, лошадь, 3 овцы, земельный 
надел 3 десятины».

По  данным картотеки репрес-
сированных лиц, Михаил Иванович 
Абрамов значится в списке лиц, ли-
шенных избирательных прав «с из-
дания конституции» по Бучальско-
Молоденскому району в 1925 году 
как священник. В другом докумен-
те – от 18 января 1927 г. он значит-
ся в списке лиц по Богословскому 
сельсовету Клекотковского района, 
которые лишены избирательных прав 
с 1918 года, как священнослужитель.

В 1928 году священник Михаил 
Абрамов был подвергнут первому 
аресту и осужден на один год ли-
шения свободы. Наказание отбывал 
в Тульском исправительном доме 
с 14 января 1929 года по 14 января 
1930 года.

По всей видимости, отбыв наказа-
ние после первого ареста, в январе 
1930 года священник Михаил Абра-
мов оказался без места, поскольку 
его Богословский храм был давно 
уже в распоряжении колхоза, и свя-
щенник вынужден был искать себе 

место, даже и в других епархиях.
В 1930 году священник Михаил 

Абрамов был принят в Тверскую 
епархию и 28 декабря 1930  года 
определен священником в церковь 
села Городище, что на Дубенском 
устье. Городищенская церковь оказа-
лась на тот момент без священника, 
о чем свидетельствует один из от-
четов Кимрского РИК в 1930 году: 
«нет священника, ключи у церков-
ного старосты. …Есть стремление 
открыть и найти священника».

Отец Михаил Абрамов в  са-
мом конце 1930  года приезжает 
на последнее место своего служе-
ния – в храм Похвалы Пресвятой 
Богородицы села Городище, что 
на Дубенском устье, и перевозит 
сюда семью.

11 января 1931 года церковно-
приходской совет Городищенской 
общины верующих направляет за-
явление в административный отдел 
Кимрского РИК с просьбой зареги-
стрировать служителя культа Миха-
ила Ивановича Абрамова как испол-
няющего обязанности священника 
общины. 12 января 1931  г. была 
выдана справка за № 15 о реги-
страции служителя культа с указа-
нием границ деятельности – десять 
селений: село Городище, деревни 
Ратмино, Александровка, Иванько-
во, Козлаки, Арефьево, Пекуново, 
Прислон, Клетино, Притыкино.

Из архивных документов за пе-
риод с 1931 по 1934 год известно, 
что службы и собрания приходов 
проводились строго по согласова-
нию и с разрешения районных РИК.

В 1932 году отец Михаил Абра-
мов вновь проходил обязательную 
процедуру регистрации в Кимрах. 
В Кимрском архиве хранится его 
анкета (форма № 5), заполненная 
им 13 мая 1932  года. В отличие 
от анкеты 1931 года, в ней указан 
район деятельности лишь «приход 
с. Городище».

В начале 1934 года священник 
Михаил Абрамов был арестован 
и осужден по ст. 58–10 УК: «Про-

Об авторе: Энтони Флю (11 февраля 1923 – 8 апреля 2010) –британский философ, 
специализировавшийся в аналитической философии и философии религии. Избрал 
для себя мировоззрение атеиста ещё в 15 лет. Известность в академической сфере 
пришла к нему в 1950 году после публикации одной из статей. Относил себя к числу 
«негативных атеистов».

И хотя Энтони Флю так и не стал христианином, мы считаем возможным привести 
выдержки из его фундаментальной книги "Бог есть", т.  к. она показывает, что с по-
мощью философии и науки можно прийти к Богу, даже будучи самым убеждённым 
атеистом.Энтони Флю

Дэвид Конвей
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Михаил Иванович Абрамов ро-
дился 3 ноября 1885 г. в деревне 
Роговая Дурновской волости Прон-
ского уезда Рязанской губернии, 
в семье крестьянина Абрамова Ива-
на Анисимовича.

5 августа 1897 г. одиннадцати-
летним мальчиком Михаил Абрамов 
поступил в Скопинское духовное 
училище, которое окончил в 1901 г. 
по 2‑му разряду, а в 1901 же году 
поступил в Рязанскую духовную се-
минарию. Пятнадцатилетним юно-
шей Михаил Абрамов приехал в гу-
бернский город Рязань.

10  июня 1907  года в  неделю 
Пятидесятницы Преосвященней-
шим Никодимом Абрамов Михаил 
в числе других учеников VI класса 
был посвящен в стихарь (пострижен 
в чтецы). 12 июня 1907 года, окон-
чив полный курс семинарских наук, 
Михаил Абрамов уволен со свиде-
тельством второго разряда.

19 июня 1907 года Михаил Абра-
мов определяется на место пса-
ломщика в Покровской церкви го-
рода Пронска. С сентября того же 
года при Покровской церковно-
приходской школе состоит законо-
учителем.

Клировая ведомость Покров-
ской церкви г. Пронска за 1908 год 
сообщает, что псаломщик Михаил 
Абрамов, 22 лет, недвижимого иму-
щества не имеет, проповеди – «соб-
ственного сочинения», поведения – 
«отлично хорошего».

В июле 1908 года Михаил Абра-
мов женился на Евдокии Андреевне 
Головиной, дочери священника Бого-
словской церкви с. Богослова Туль-
ской епархии Андрея Матеевича 
Головина.

3/15 июля 1908 г. Михаил Абра-
мов был определен на священни-
ческое место к Введенской церк-
ви села Чулкова Пронского уезда, 
а  1/14  августа был рукоположен 
в сан священника к этой церкви.

В Рязанских епархиальных ве-
домостях в неофициальной части 
есть краткое описание этого собы-
тия: «1‑го августа Его Преосвящен-
ство Преосвященнейший Никодим 
совершал Божественную литургию 
в Успенском Кафедральном собо-
ре, в сослужении соборного духо-
венства. Во время литургии был 
рукоположен во  диакона бывший 

псаломщик Покровской г. Пронска 
церкви Михаил Абрамов, назначен-
ный во священника к церкви села 
Чулкова, Пронского уезда <..>»

Клировая ведомость Введенской 
церкви села Чулкова за 1908 год 
уточняет, что в семействе у него: 
«Жена Евдокия Андреевна, окон-
чила курс в Рязанском Епархиаль-
ном женском училище». Недвижи-
мого имущества не имеет, семья 
священника – поведения «отлич-
но хорошего», а  сам священник 
«во все воскресные и праздничные 
дни после Литургии говорит про-
поведи». С 15/28 августа 1908  г. 
по 10/23 апреля 1912 г. в местной 
школе грамоты был законоучителем.

Время служения отца Михаила 
в селе Чулково приходится на пе-
риод расцвета села и наибольшей 
его численности: 139 дворов, свы-

Дата Название праздника
18 Свт. Ионы, архиеп. Новгородского (1470). Свт. Тихона, патриарха Московского и всея России (избра-

ние на Патриарший престол 1917). Отцов Поместного Собора Церкви Русской 1917–1918 годов.
19 Прп. Варлаама Хут́ынского (1192).
21 Собор Архистратига Михаила и прочих Небесных Сил бесплотных. Архангелов Гавриила, Рафаила, 

Уриил́а, Селафиил́а, Иегудиил́а, Варахиила и Иеремиила*.
22 Иконы Божией Матери, именуемой «Скоропослушница» (X).

23 Неделя 24-я по Пятидесятнице. Апп. от 70-ти Ерас́та, Олимпа, Родиона, Сосипатра, Куарта (Кварта) и 
Тертия (I).

24 Блж. Максима Московского, Христа ради юродивого, чудотворца (1434).
25 Неделя 20-я по Пятидесятнице. Память святых отцов VII Вселенского Собора (787). Иверской иконы 

Божией Матери (принесение в Москву в 1648 г.).
26 Свт. Иоанна Златоустого, архиеп. Константинопольского (407).
27 Апостола Филиппа (I).
28 Мучеников и исповедников Гур́ия, Самон́а (299–306) и Авив́а (322). Прп. Паисия Величковского (1794).
29 Апостола и евангелиста Матфея (60). Михаила Дубненского (Абрамова). Соборное богослужение 

в храме Похвалы Пресвятой Богородицы. 
30 Неделя 25-я по Пятидесятнице. Свт. Григория чудотворца, еп. Неокесарийского (ок. 266–270). Прп. 

Никона, игумена Радонежского, ученика прп. Сергия (1426).

ЦЕРКОВНЫЕ ПРАЗДНИКИ В НОЯБРЕ

Глава 5. Кто написал законы 
природы?

Возможно наиболее популярным 
и интуитивно внушающим доверие 
аргументом в пользу существова-
ния Бога является так называемый 
аргумент от дизайна. Согласно это-
му аргументу, дизайн, наблюдаемый 
в природе, предполагает существо-
вание грандиозного Дизайнера. 
Я часто делал ударение на том, 
что это в действительности аргу-
мент от порядка к дизайну, посколь-
ку подобные аргументы возникают 
в результате наблюдаемого в при-
роде порядка, демонстрируя свиде-
тельства наличия дизайна и, следо-
вательно, Дизайнера. Хотя когда‑то 
я относился к данному аргументу 
весьма критично, позднее я пришёл 
к тому, что при правильной фор-
мулировке этот аргумент содержит 
убедительное доказательство в поль-
зу существования Бога. В частности, 
к такому заключению меня привели 
достижения в двух сферах. Первой 
является вопрос происхождения за-
конов природы и близкие по своей 
сути представления выдающихся 
современных учёных. Вторая – это 
вопрос происхождения жизни и раз-
множения.

Что я имею в виду, говоря о за-
конах природы? Под законом я под-
разумеваю всего лишь закономер-
ность или симметрию в природе. 
Несколько общих примеров из учеб-
ников должны объяснить вам, о чём 
я говорю:

Закон Бойля устанавливает, что 
при постоянных температуре и мас-

се газа произведение давления газа 
на его объём постоянно.

Согласно первому закону дви-
жения Ньютона, тело, находящееся 
в состоянии покоя, продолжает оста-
ваться в состоянии покоя до тех пор, 
пока на него не подействует внеш-
няя и неуравновешенная ни с чем 
сила; и тело, находящееся в движе-
нии, продолжает оставаться в движе-
нии до тех пор, пока на него также 
не подействует внешняя и неуравно-
вешенная ни с чем сила.

Согласно закону сохранения 
энергии, общее количество энергии 
в изолированной системе остаётся 
постоянным.

Важная особенность заключается 
не только в том, что существуют за-
кономерности в природе, но также 
в том, что эти закономерности ма-
тематически точные, универсальные 
и взаимосвязанные. Эйнштейн гово-
рил о них как о «воплощённой при-
чине». Вопрос, который мы должны 
задать, состоит в том, как появи-
лась природа в том виде, в котором 
мы её наблюдаем. Это вопрос, ко-
торый, естественно, задавали учё-
ные, начиная с Ньютона и закан-
чивая Эйнштейном и Гейзенбергом, 
и на который сами же отвечали. 
И их ответом был Разум Бога.

Так вот, подобный способ мыш-
ления не является чем‑то распро-
странённым только среди известных, 
но не относящихся к современному 
периоду времени учёных-теистов 
типа Исаака Ньютона и Джеймса 
Максвелла. Напротив, многие вы-
дающиеся учёные современности 
считают законы природы идеей, при-

надлежащей Разуму Бога. Стивен 
Хокинг заканчивает свой бестселлер 
«Краткая история времени» следу-
ющими словами:

«Если мы создадим полную тео-
рию, со временем она должна стать 
понятной каждому, а  не  только 
некоторым ученым. Тогда все мы – 
философы, ученые и просто обыч-
ные люди – сможем принять участие 
в обсуждении вопроса, почему су-
ществуем мы и наша Вселенная. 
Если мы найдем на него ответ, это 
будет окончательным триумфом че-
ловеческого разума, ибо тогда мы 
познаем Разум Бога».

На  предыдущей странице он 
спрашивал: «Даже если существу-
ет всего одна единая возможная 
теория – это просто набор правил 
и уравнений. Но что вдыхает жизнь 
в эти уравнения и создает Вселен-
ную, которую они могли бы описы-
вать?».

Позднее в  интервью Хокинг 
по  этому поводу также сказал: 
«Огромное впечатление производит 
уникальный порядок. Чем больше 
мы узнаем о Вселенной, тем больше 
мы понимаем, что она управляется 
разумными законами». И добавил: 
«Вы всё ещё задаётесь вопросом, 
почему существует Вселенная? Если 
хотите, вы можете сделать Бога от-
ветом на этот вопрос».

Энтони Флю
Из книги «Бог есть: как самый 

знаменитый в мире атеист поме-
нял свое мнение»

Наука. Философия. Религия

К 140-ЛЕТИЮ СО ДНЯ РОЖДЕНИЯ СЩМЧ. МИХАИЛА 
ДУБНЕНСКОГО (АБРАМОВА)

 стр. 4

Ко дню рождения А. П. Бородина. 
Православный дискурс и его музы-

кальное воплощение в «Князе Игоре»

 стр. 5

Толкование на Евангелие 
от Луки 12:32 - 40

 стр. 7

Энтони Флю. Бог есть: как самый 
знаменитый в мире атеист 

поменял свое мнение. Часть II

Священник Михаил Абрамов 1930-е гг.

Евдокия Головина (в замужестве 
Абрамова) в бытность воспитанницей 
Рязанского Епархиального женского 

училища 1907 г.

Свадебная фотография М. Абрамова и    
Е. Головиной. г. Рязань, 1908 г.
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